Ville Pekkala Essee 1(8)

Jyviskyldn yliopisto VALA120
Yhteiskuntatieteellinen tiedekunta
YFI (valtio-oppi) 26.3.2010

Saantgjen ohjaamasta politiikasta sdantéja muuttavaan politiikkaan
Johdanto

Pohdin Ulrich Beckin teoksen The Reinvention of Politics — Rethinking Moder -
nity in the Global Social Order (2005 Cambridge: Polity Press) pohjalta niita ongelmia,
mita 2000-luvun maailman poliittisen asialistan kasittelyssd ilmenee, kun siihen kaytetdan
valistusgjan poliittisia kasitteita ja tyokaluja. Selvennan aluksi Beckin kayttamia taustaka-
sitteitd, minké jalkeen pureudun hanen kasitykseensa politilkan muutostarpeesta ja kéyn-
nissa olevasta muutoksesta. Pohdin erityisesti hanen kasitystéan politiikan politiikasta ja
niin sanotusta alipolitiikasta. Vertaan myds hénen 1990-luvulla esittdmidéan arvioita tule-

vaisuudesta toteutuneisiin tapahtumiin ja poliittisen ympériston muutoksiin.

M odernisaatio jamoderni (aika)

Yleisesti kyseenalaistamaton kasitys, ettéa eldisimme postmodernissa maail-
massa saa Beckilta tylyn tuomion. Hanen mielestéédn emme ole viela tarpeeks irtautuneet
modernin henkisestd, hengellisestd ja poliittisesta painolastista, ettéd voismme jéttéa sen
menneisyyteemme (post- lat. "jalkeen”, "taakse”), eilka modernisaatioks kasitetty kehitys-
kulku ole suinkaan pyséhtynyt, vaan jatkuu edelleen. M odernisaatio omaksuu uusia muoto-
ja ja saa vastavoimia. Kuvatakseen téata kehityskulkua tarkemmin Beck muodostaa késite-
parit modernisaatio ja vastamoder nisaatio sek& yksinkertainen modernisaatio ja ref-
leksiivinen modernisaatio. Tosiasallisesti nama modernisaation muodot eivét ilmene
puhtaina kuin harvinaisissa yksittéistapauksissa; yleensa ne esiintyvéat pdallekkain limitty-
neindjatoisiinsalinkittyneina.

Perinteiseks modernisaatioksi on ymmarretty tapahtumaketju, jonka juuret
ovat 1700-luvun teollistumis- ja kaupungistumiskehityksessa. Tahan liittyvét tieteen kehi-
tys, hyvinvoinnin kasvu ja uusien gatusten, kuten individualismin ja humanismin, nouse-
minen valtavirtaan. Koska modernisaatiolla kuvataan kehitysta, joka on johtanut nykyisen-
kaltaiseen lansimaiseen yhteiskuntamalliin, puhutaan arkikielessa usein |énsimaistamisesta
modernisaationa; muuttaa moderniksi, muuttaa |&nsimaiseksi. Taméankaltaiselle kehityksel-
le on kuitenkin olemassa vastavoimansa, vastamodernisaatio, joka vastustaa kehitysta siella
missa se on kiivainta. Luonnontieteiden kasite ”"jokaiselle reaktiolle on vastareaktio”

tarkoittaa yhteiskunnallisesta ndkokulmasta sitd, miten kommunitaristiset ja
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arvovanhoilliset ndkokulmat nousevat kuvainnollisesti barrikadeille - konservatiivisuus
radikalisoituu. Konkreettisesti tdma nakyy tietoteknistyvéssa ja maallistuvassa maailmassa
esimerkiksi katolisen kirkon jasenm&arén rajuna kasvuna, &arioikeistolaisten liikkeiden
nousevana suosiona tai poliittisena apatiana — kansalaisyhteiskunta vaatii kansalaiselta
litkaa, jolloin kansalainen luopuu kaikesta vaikuttamisesta.

Y ksinkertainen modernisaatio on niin sanottua oppikirjamodernisaatiota: li-
neaarinen kehityskulku barbariasta kohti sivistystd, pimeydesta kohti valaistumista. Se ot-
taa ainatietyt ja samat askeleet, el koskaan harha- tai paluuaskelia. Refleksiivisessa dli itse-
kohtai sessa modernisaatiossa on kyse sellaisesta modernisaatiokasityksestd, joka muodos-
tuu jokaisessa valtiossa, kansakunnassa ja yksil6ssa eri tavalla. Yleisesti moderneiksi miel-
letyt instituutiot ja normit eivét ehka kuulukaan refleksiiviseen modernisaatioon — jopa sal -
laisten entiteettien kuten valtion merkitys kyseenalaistetaan. Toisaa ta nykypéivana otetaan
itsestéansel vyytend kansalaigarjestéjen (NGOs) merkitys, ja kansalaigérjestéihin on ladat-
tu valtava madra luottamusta ja odotuksia, mutta refleksiivisen modernisaation nakokul-
masta ndinkin "moderni vaikuttamisen muoto” saattaa olla vain yks vélietappi, e mitéén
pysyvéa tai lopullisesti parempaa. Kérjistettyna ero yksinkertaisen ja refleksiivisen vélilla
on sama kuin traditionaalisen ja el -traditionaalisen valilla, vaikka " traditionaalinen moder-

nisaatio” onkin paradoksaalinen kasite.

Joko-tai / Ja

Beckille ero 1800-luvun ja 1900-luvun modernisaatioille seké yleinen maail-
mankuvan muutos tiivistyy sanoihin ” Joko-tai” (Either-or) ja”Ja’ (And). Aiemmin maail-
ma hahmotettiin bipolaarisesti vastakohtien ja vastakkainasettelun kautta: joko asia on néin
tal sitten se on noin. On vain barbariaa tai sivistystd, moukkiatai ylduokkaa, taantumusta
tal edistystéd. Mutta refleksiivinen modernisaatio tuo tullessaan Ja-yhteiskunnan, joka sallii
ja tekee mahdollisiksi limittdisyyden ja kombinaatiot: sivistysvaltiolla voi olla barbaarisia
kéytantjd, yldluokan ihminen e eroa moukasta (aatelinen ja moukka), edistys jossain
néyttaytyy tietyssa miel essi taantumuksena.

Vastamodernisaatio ammentaa Joko-tain k&sitemaailmasta, jossa on helppo
luoda sankareita ja kelmeja. Joko-tai miellyttéd yksinkertai suudessaan sellaista kansanosaa,

joka haluaa helppoja vastauksia ja mustavalkoisen maailman. Vaikka Ja-yhteiskunta on ai-
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nakin nimellisesti suvaitsevaisempi ja avoimempi, sen monimutkaisuus ja turvattomuus
hammentavét ihmisia. Y ksiselitteisten kyseenalai stamattomilta auktoriteeteilta saatujen k&
sitysten puute johtaa epdvarmuuteen ja levottomuuteen, mika taas johtaa vastareaktioon:
sulkeutunei suuteen, taantumukseen (stagnation) ja erilaisuuden pelkoon tai vihaan. Huo-
mioitavaa téssa on se, ettd auktoriteettien kyseenalaistaminen e siis johda levottomuuteen,
vaan halu saada valmiita, helppoja totuuksia (certainties). Kansalaiset, jotka kykenevét
epéilykseen ja kyseenalaistamiseen, saavat enemman tukea ja turvaa Ja- kuin Joko-tai-yh-
teiskunnasta. Riskit, niin sosiaaliset, poliittiset kuin taloudelliset, karkaavat perinteisten
instituutioiden kontrollista, jolloin kansalaisen nékokulmasta kyse el ole niink&an Joko-tai-
tai Ja-, vaan itsekriittisesta riskiyhtei skunnasta.

Siirtymiseen Joko-taista kohti Ja-yhteiskuntaa realisoituu Beckin mukaan fe-
minisaationa ja naturalisaationa: patriarkaalisen yhteiskunnan sukupuoliroolin painotuk-
sesta miehistd kohti naisia ja kansakuntiin tai yhteisdihin ennen kuulumattomien
(maahan)muuttajien, sulauttamisena osaks vallitsevaa tiukasti kansalisvaltioiden rajoja
noudattavaa yhtei skuntajarjestysta. Kehityksen trendi kulkee téhén suuntaan, mutta matka
e missddn nimessa ole ongelmaton. Sukupuolten tasa-arvossa nousee esiin kysymyksia,
kuten vanhempai nvapaa tai naispappeus, joiden ratkaisut eivat valttamatta ole feminisaatio-
ta, ja vilkastuvasta maahanmuutosta huolimatta yleisen mielipiteen muuttuminen ksenofo-

bisemmaksi ja poliittisen ilmapiirin kiristyminen aiheen ympérilla ei tue naturalisaatiota.

Kyseenalaistuksen voima

Mihin Ja-yhteiskunta ei (vield) osaa vastata on tekniikan ja teknologian va-
paus. seké Joko-tai ettd Ja erittelevét tieteestd haluamansa osat, tieteellisella tiedolla el ole
itseis- vaan vélinearvoa, rgjoitetaan tutkimuksen toteuttamisen vapautta ja asetetaan jopa
joitain aloja pannaan. Beckille seuraava ”-saatio”, joka vie kohti uudenlaista yhtei skuntaa,
tulee olemaan "teknologisaatio”. Kun tiede kykenee irtautumaan paits ulkopuolisista ra-
joitteista, my0s sisdisesta itsesensuurista, se kykenee asettamaan perimmaisetkin ol etukset
kyseenalaisiksi. Taydellinen kyseenaaistus on Beckin mukaan ainoa oikea tapa saavuttaa
sellaista luotettavaa ja kestévaa (vatettéava adjektiivia " oikead’) tietoa, jonka pohjalta mo-
dernisaatio, tai yleisemmin koko kehitys, voi edetd Han kohottaa skeptismin

ylhdismmaks taiteenlgjiksi, jota gatteleva kansalainen voi harjoittaa: dubito ergo sum —
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epéilen, sis olen! Minkalaiset teoriat milléén tieteenalalla eivét olisi koskaan kohdanneet
kyseendlaistusta ja joita e olis pidetty Kkiistanalaisina? Tieteellisen metodin
perusléhtokohta, kun "tiede” riisutaan luurangoksi kaikesta yliméaréisestd, on asettaa
totuudeks ymmarretyt asiat kyseenalaisiksi.

Beck korostaa eroa lineaarisen kyseenalaistamisen ja refleksivisen ky-
seenalaistamisen vélilla Lineaarisella han tarkoittaa jokaisen epailyn jatkamista toisella
epéilyksella ikuisesti, mika on tietenkin "ikuisuutta ymmartaméttomille kuolevaisille”
mahdoton urakka. Dogmaattinen epéilyksen asettaminen jokaisen aiemman epéilyksen ja-
keen johtaa lopulta pettymykseen ja kyseenalaistamisesta luopumiseen. Beckille téllaiset
ihmiset ovat alun alkaenkin vain halunneet |6ytéa varmuutta jostain — tarpeeksi kauan epéi -
lemdla Mutta refleksiivisessd kyseenalaistamisessa hylétéan varmuuden turvan kaipuu ja
epéilys alkaa itse asiassa tuottaa vastakohtiaan: tietoa, luottamusta, uskoa. Kyseenaaista-
minen on hénen mukaansa térkein tyokalu totuuden ja todellisen tiedon etsinndssa. Erityi-
sesti Beck nostaa esiin Michel de Montaignen. Hanelle Montaigne on ” optimistinen nihilis-
ti”, joka el pelannyt kyseenalaistaa sellaisiakaan asioita, joita monet radikaaleina ” outside-
the-box” -gjattelijoina tunnetut historian suurhenkiltkin pitivét tabuina. Beck lainaa Mon-
tagnea " En née mink&an totaalisuutta, eivatka née nekaén, jotka lupaavat ndyttéd sen meil -

le”

Kohti vai htoehtoista modernisuutta

Beck katsoo, etta (18hi)tulevaisuuden modernisaation teknisteollinen kehitys,
eli siirtyminen eteenpéin Ja-yhteiskunnasta, johtaa vagjdamétta ristiriitatilanteeseen: vallit-
sevajarjestelmé e kykene tdyttamaan jérjestelman osasten tarpeitajavaatimuksia. Tietoyh-
teiskunta, sosiaalinen media ja perinteisten vaikutuskanavien néivettyminen muodostavat
Héanen deterministinen kasityksensa on, ettd kehitys noudattaa téta kaavaa kaikesta huoli-
matta, joten vastaanhangoittelun sijaan jarkevampaa on tukea sit, jolloin sé8stdmme niin
aikaa, vaivaa kuin itseamme. Han tiivistda pragmaattisen siirtyméan vanhasta modernista
uuteen moderniin viiteen ohjeeseen:

1) Asiantuntijuuden monopolin purku (demonopolizing) — niin kutsutut

asiantuntijat eivét tieda parhaiten, tai edes paremmin, miten asiat ovat.
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2) Toimivallan muodollisuuden purku (informalizing) — osallistumisoi-
keuden rajaamisessa huomioitava sosiaalinen relevanssi.

3) Paatoksenteon rakenteen avaaminen — dliitti el voi enda tehda paatok-
sid hiljaisuudessajavain "myydad’ niita vamiiks nieltdvina kansalle.

4) Paatosten alistaminen julkiselle keskustelulle (public dialogue) — epé-
varmuuden ja ennustamattomuuden hyvaksynté |agjassa keskustel ussa.

5) Uuden prosessin normitus — normit tulee hyvaksya ja pyhittéd, niiden
tulee olla itse itsedan sadtévia (self-legislation) ja itseddn velvoittavia
(self-obligation).

Politiikan politiikka

Kylméan sodan ja it&lansi-vastakkainasettelun p&éttyminen edustaa Beckille
k&annekohtaa poliittisten jarjestelmien sommittelussa. Kylmén sodan aikana roolit ja posi-
tiot otettiin vield annettuina, ja niiden vaikutukset ndkyivét kaikkein triviaaleimmissakin
arkipédivan asioissa: kommunismin pelkona, imperialismin vastaisena tyénd. Edelleen pu-
hutaan kuitenkin ”vasemmistosta’ ja " oikeistosta’, mikéa perustuu 1700-luvun lopun Rans-
kan lainkokouksen istumaj érjestykseen. Toiset kasitteet, kuten " vapaus, veljeys, tasa-arvo”
tal "liberalismi”, endd harvoin esiintyvét sellaisessa muodossa ja sellaisissa yhteyksissa,
mité ne ovat alunperin tarkoittaneet tai mita niiden pitéis tarkoittaa. Beck esittéa tapahtu-
neesta muutoksesta havainnollistavan leijonaver tauk sen.

Politiikka on leijona. Vieléa viime vuosituhannella leijona oli hakissdan eléain-
tarhassa, ja eldintarhan hoitgjat ruokkivat leijonaa ja huolsivat sen hakkia Ruoalla leikki-
minen ja siihen liittyvét satunnaiset karjahdukset viihdyttivét elaintarhan vierailijoita. Lei-
jonan ruokkiminen vastaa " poliittista sirkusta’, sité symbolista politiikkaa, jossa asiat ta-
pahtuvat kuitenkin tietylla tavala, joten kyse on pelkésta kulissien yllgpidosta. Asioista
kaytava keskustelu ja niiden kasitetty tarkeys oli kdantéen verrannollista niiden todelliseen
merkitykseen: mitd véhemman vaihtoehtoja on tarjolla ja mita pienemmét erot poliittisten
toimijoiden valill4, sitd suuremmat ja mahtipontisemmat puheet. Berliinin muurin kaatami-
nen ja Neuvostoliiton romahdus tarkoittivat sitd, etta politiikkaa tehdaén edelleen samoissa
vanhoissa eléintarhan hékeissd, vaikka leijona on karannut juoksemaan ihmisten keskuu-

teen. Eldintarhan hoitajat enda vain kuvittelevat ruokkivansa sitd, ja kavijét vain kuvittele-
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vat ihaillevansaleijonaa, tai edes ylipaétéan vierailevansa eldntarhassa.

Tama vallitsevan ympériston tosiasialinen muutos edellyttda sitd, ettemme
ota enda vanhaa j&rjestelmada annettuna, vaan asetamme sen kyseenalaiseksi. Muutos edel-
lytté& poliittista toimintaa; muutos on politiikkaa. Siksi pitédkin puhua politiikan politii-
kasta. Siind missa politiikka on olemassaolevien sdantdjen rgjaamaa toimintaa, naiden
sdanttjen noudattamista, on politiikan politiikka vallitsevien séanttjen (eli politiikan séén-
t6jen) muuttamista. Vanhassa jarjestelméssa politiikan asialista muodostui talouskasvusta,
sosiaalisesta tasa-arvosta, taystyollisyydesta ynna muusta sellaisesta, uuden jarjestelman
ensmmaéisia kasiteltavia dilemmoja ovat valtion metamorfoosi ja ” politiikan paneminen li-
hoiksi” (gutting of politics). Lakot, hallitusten aloitteet ja parlamentin yksinkertainen
enemmistd vaihtuvat konsensuksen tavoitteluksi ja modernisaation reformiks poliittisen
jarjestelman sis& seka ulkopuolella. Myos kasityksemme alipolitiikasta muuttuu kohti ” po-
liittista yrittgyyttd” - toimenkuvasta tulee poliittinen toimi, sosioekonominen positio yh-
teiskunnassa on poliittinen teko ja mielenilmaus. Refleksiivisessa modernisaatiossa yhteis-
tad, mikai yhteiskuntatieteetkin tutkivat yhteiskuntaa vanhanaikaisin menetelmin. Tassa
mielessd ” kriittisyyden kriittisyys’ on Beckin mukaan viel & kehittymaétta.

Alipolitiikka (subpolitics)

Yksilon lagiemman osallistumisen seka kansalaigérjestojen ja kansalaisyh-
teiskunnan merkityksen Beck jasentda alipolitiikaksi, " subpolitics in the sense of subsys-
tem politics’: vallitsevien poliittisten jarjestelmien ulkopuolella (sub-, lat. "ala’) tapahtu-
vaks poliittiseks toiminnaksi, jonka muoto (form) e vastaa vallitsevaa valtgérjestel méa,
mutta jonka de facto merkitys voi olla asennemuutosten ja toteutuvan politiikan suunnan-
muutosten kannalta suurempi. Ominaista alipolitiikalle on yksinkertainen asiantuntijoiden
rationaalisuus, ylhadta pain saneltu ”luonnollinen” asioiden laita, josta kuitenkaan ei paés-
ta yhtelsymmarrykseen sen vuoksi, etta asiantuntijuus ja auktoriteetti ovat refleksiivisi&
yhden Messias on toisen Anti-Kristus. Alipolitiikka korostaa yksityisen sektorin ja kolman-
nen sektorin asemaa seké karjistéa niiden vastakkainasettel ua julkista sektoria kohtaan. Y k-
sityinen ja yksittéinen ihminen voi olla alipoliittisesti merkittéva entiteetti, kun taas perin-

teinen poliittinen entiteetti on yksilona esiintymisestéén huolimatta vain puoluekoneiston
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|8pijauhettu, kommunitaristinen edustaja.

Beckille alipolitiikka on ensisijaisesti politiikan (refleksiivistd) modernisaa-
tiota. Alipolitiikkaa syntyy ja sen merkitys kasvaa vagdamétta, ja vaihtoehtoista modernia
kohden ohjaavat viis ohjetta tai pykalaa tukevat téta kehitysta&. Muuttuminen poliitti seksi
e edellyta enda siirtymista yksityisen piirista julkiseen; ihmisen e tarvitse menna politiik-
kaan, politiikka menee ihmiseen. Alipolitiikan tarkemmassa selvennyksess4 ja jaottelussa
Beck lainaa Anthony Giddensin kasitetta ” emansipoiva politiikka”: puolueiden, puoluepo-
litiikan ja hallituksen toimintaympéristd tunkeutuu jokaiselle yksityiselaman osa-alueelle
assimiloimatta kuitenkaan niita itseensd, niin sanottuun oikeaan, traditionaaliseen politiik-
kaan. Emansipoiva politiikka tuo jotain vamista julkisen alueelta yksityiseen, joten se ra-
joittuu elaman politiikkaan (life politics) — politiikkaan, joka kéasittel ee itsensa toteuttami-
sesta kumpuavia, itsekohtaisia (refleksiivisid) ja individualistisia teemoja. Kun poliittinen
on tunkeutunut ei-poliittisen alueelle, syntyy jalleen vastareaktio: yksilon peruskysymyksia,
kuten kuka mina olen, misté tulen ja mihin menen, ryhdytdén esittémaan vanhan teollisuus-
yhteiskunnan poliittisilla areenoilla. Nain syntyy elaman ja kuoleman politiikka (life-and-
death politics), joks aipolitiikka on olosuhteiden pakosta muodostunut.

Beck katsoo, etté kehityksen tulisi tehda alipolitiikasta juuri sitéd " oikeaa’ po-
litiikkaa, eika tyytya sen vallitsevaan rooliin epdkonventionaalisena toimintana traditionaa-
lisilla foorumeilla. Suurin ongelma on kuitenkin vallitsevien ja vakiintuneiden instituutioi-
den ja niissa toimivien entiteettien itsesuojeluvaisto. Kuinka tehda politiikan politiikkaa,
kun politiikan osatekijét elvat halua muuttua? On loogista, etta minké tahansa puolueen etu
on ettel puoluegjarjestelméa lakkauteta. Puolueiden lakkauttaminen on paétettévissa parla-
mentissa, jonka toimijoita ovat parlamentaarikot, jotka kuuluvat puolueisiin. Tassa kyseen-
alaistaminen nousee jalleen esiin: onko lansimainen demokratia todella itseisarvo? Vai voi-
siko silla kenties olla vain vélinearvoa, ja mikdli lopullinen (itseisarvon omaava) tavoite
saavutetaan paremmin jollain muulla kuin vallitsevalla kaytannolla, tulisiko siita olla val-
mis luopumaan?

Havainnollistavat ja varoittavat esimerkit todellisuudesta

Maallikolle Beckin gjatukset politiikan murroksesta ja modernin muutoksesta
saattavat padllisin puolin vaikuttaa keinotekoisilta, vain teoriassa toteutuvilta konstruktioil -

ta. Vastamodernisaatio on kuitenkin totisinta todellisuutta téna paivana — taman huomaa,
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kun ryhtyy pohtimaan nykypéivaa pidemmalla kuin vain 50 vuoden aikaganteella. Y hdys-
valloissa on vakiintunut instituutio nimelta Homeland Security, lentomatkustaminen on tiu-
kemmin valvottua kuin koskaan aiemmin, passeihin on otettu k&yttéon biotunnistimet ja
raja-asemilla ihmisia kokovartaloldpivalaistaan. Arkipdivdmme on militarisoitu(nut): 20.
vuosisadan kehitys vel suuren osan maailmaa asevelvollisuuteen, sodasta on tullut arkipéi-
vaista kriisinhallintaa (vrt. stressinhallinta) ja ampumarasetragedi oiden my6ta koul ukiusaa-
misesta kansallisen turvallisuuden kysymys. Globaalissa maailmassa huomaamme myas,
etta perinteiset modernisaation teemat — individualismi ja humanismi — voivat olla hyvin-
kin gankohtaisia sosiaalisesti, poliittisesti seka taloudellisesti kehittyvissd maissa.
Refleksiivinen modernisaatio nakyy aktiivisena kansalaigarjestjen toiminta-
na. Ihmisoikeus-, luonnonsuojelu-, ja jotain yhta poliittista ohjelmaa ajavat jarjestét ovat
haastaneet puolueet ja muut perinteiset poliittiset entiteetit niiden omassa pelissd, niiden
omalla kentdlla& Beck ennusti vuonna 1993, ettd luonnonsuojelukysymykset muuttuvat
marginaalisesta valtavirraksi |ahitulevaisuudessa. Han osasi jopa péaétella toteutuneen kehi-
tyskulun: alipoliittisesta voimansa hakeva "vihreys’ tai ”ekologisuus’ nous tarpeeks mer-
kittavaksi, etta silla pystyy tekemaan voittoa. Markkinatalous omaksui hybridiautot ja eko-
sahkon itselleen, jolloin siitéa tuli myds poliittisesti merkitseva ominaisuus. Luonnonsuojelu
oli ennen jopa painolasti ja saattoi estda poliittisen uran etenemisen, mutta painolasti on
muuttunut eduksi, jota nyt toistetaan ja kuulutetaan jopa kyllastymiseen saakka. Muutos oli
lahtoisin alhaalta, alipolitiikasta— sita e otettu vastaan ylhdalta sellaisenaan, vaan aipoliit-
tisesti muotoutunut idea on nyt kdynyt jalkiteollisen vanhoihin kaavoihin kangistuneen po-
liittisen prosessin |api. Ja millaisena se nayttéytyykadn taas kansalaiselle? Prosess, sen
kesto ja lopputulos, johtaa vastareaktioon. Alipoliittisesta kumpuaa myds kasvava skepti-
syys ilmastonl&mpenemisteorioita kohtaan, mika taasen on poikinut jo EU-tason pééttgjia

valmiina edustamaan téata nakkantaa.



