Ville Pekkala Essee 1(7)

Jyviaskylén yliopisto VALSI130
Yhteiskuntatieteellinen tiedekunta
Valtio-oppi (YFI) 24.8.2010

Republikanismi ja kansalaisuus
Johdanto

Republikanismi, €li suomalaisittain tasavaltalaisuus, viittaa lagjasti inklusiivi-
seen poliittiseen arvomaailmaan, mikd on modernissa |ansimaisessa kontekstissa noussut
vallitsevaks normiks hallinnon ja valtiovallan muodostamisessa. Miten tassé jarjestel mas-
sa gitten kansalaiset, paatoksentekoon mukaan otetut yksilot, toimivat? Kuka maarittéa
kansalaisuuden ja milla ehdoin? Pohdintojeni taustalla on Philip Pettitin teos Republica-
nism— A theory of Freedom and Government (1997, Oxford: Clarendon Press) jasiind esi-

tetyt kasitykset republikanismin ja kansalai suuden suhteesta.

Tasavatalaisuudesta

Tasavaltalaisuuden selittdmisessa taytyy |ahted aluksi liikkeelle republikanis-
tisesta vapauskasityksesta. Perinteisen vapausmallin mukaan vapaudet ovat joko positiivi-
Sia, vapautta johonkin, tai negatiivisia, vapautta jostakin. Republikanismissa |dhdetéén gja-
tuksesta, etté vapaus on e ole vain vapautta jostakin, vaan tarkalleen ottaen vapautta tois-
ten hallinnasta - "liberty as non-domination” (Pettit: 21-22, 31). Ketdan yksilona e voi
alistaa herra-orja-suhteeseen poliittisessa mielessg; vapaus toisten hallinnasta on edellytys
taydelliseen itsemadraamisoikeuteen, muttei viela takaa sitéd. Tasavaltalaisuus jattéa siis
avoimeks kysymykset vapaudesta johonkin ja jostakin, kunhan vapaus toisten hallinnasta
(orjuudesta, servus) toteutuu. Tasavaltalaiseen traditioon voidaan siis kytked seka liberaalin
eli mahdollisuuksien tasa-arvon etta sosiaalisen eli toteutuvan tasa-arvon ihanteita. " Tasa-
valtalainen vapaus’ toteutuu silloin, kun kenellékéén e ole sellaista valtaa toisen yli, etta
kykenisi mielivaltaisesti puuttumaan hanen vapauksiinsa sellaisissa paatoksissa, joissa ha-
nen itsensd olis mahdollista p&attaa niista (Pettit: 52).

Néin ollen tasavaltalaiset yksil6t omaavat kaikki toisiinsa ndhden yhta lagjat
valtaoikeudet, elka kukaan toisen ylitse (Pettit: 69). Tama edesauttaa yksildiden yksildllista
kehitysta jatietoisuuden avartumista seka tukee yksildiden intersubjektiivista asemaa: yksi -
|6t eivét toimi pelkastéan omien henkil 6kohtaisten kokemustensa, nakemystensé ja ennak -
koluulojensa pohjata, vaan muodostavat toisten yksiléiden kanssa ”jaettua tietoa’ (com-
mon knowledge) avoimen keskustelun valityksella (Pettit: 70). Tasavaltalaisuus on siis vah-

vasti egalitaristista, tasa-arvoa korkeimpana ihanteena pitavaa. Tasté nakokul masta katsot-



Ville Pekkala Essee 2(7)

Jyviaskylén yliopisto VALSI130
Yhteiskuntatieteellinen tiedekunta
Valtio-oppi (YFI) 24.8.2010

tuna tasavaltalaisuudessa voidaan gjatella vapauden ja yhteisollisyyden olevan sekundééri-
S8, instrumentaalisia arvoja tasa-arvon saavuttamiseksi. Huomionarvoista kuitenkin on,
etta itse tasa-arvon kysymys jéa edelleen avoimeksi: tarkoitetaanko sellaista tasa-arvoa,
joka tahtda lopulliseen tasa-arvoon, vaiko sellaista joka antaa kaikille tasapuoliset mahdol -
lisuudet tavoitella eriarvoisia lopputuloksia. Kun puhutaan tasavaltal aisesta hallinnosta, pu-
hutaan siis valtiosta ja valtiojarjestelmastd, joka kamppailee sellaisia uhkia vastaan, jotka
muodostavat vaaroja vapaudelle toisten hallinnasta, ” the dangers associated with different
levels of dominium” (Pettit: 130). Téama on valtiovallan ensisijainen tehtava. Mikali vapaus
toisten hallinnasta e edellyta ty6ttomyysturvaa, terveydenhoitoa, koulutusta tai vaikkapa
poliisia, ne elvéat vattamatta kuulu valtion toimenkuvaan, mutta ne eivéat myoskaan valtta-
méttd ole keskenaan ristiriidassa. Tasavaltal aisuuden periaatteita voidaan noudattaa yovar-

tijamallista sosialismiin.

K ansal aisuudesta

Jos republikanistinen vapaus on vapautta toisten hallinnasta, niin miten méaa-
ritellédn "toiseus’? Perinteisen tasavaltalaisen mallin mukaan vapaat yksilét kasitetéén
kansallisvaltion taysi-ikéisiks ja kansalaisuuden omaaviksi miehiksi — esimerkiksi naiset ja
ulkomaalaiset on jatetty tallaisen gjattelun ulkopuolelle, he saattoivat olla liki orjan ase-
massa palvellen miehidan ja herrojaan (Pettit: 138-139). Voisiko niin sanottujen toisen luo-
kan kansalaisten, naisten, lasten, mielisairaiden, rikollisten ynn& muiden katsoa kuuluvan
samalla tavalla taméan vapauden piiriin? Republikanistinen kansalaisuus e voi olla staatti-
nen kasite, vaan se muuttuu gjassa ja poliittisen ympériston painostuksessa. Antiikin Roo-
man tasavaltalaisen kansalaisuuden, joka sisdlsi vain harvalukuisen valtagliitin (jalosukui-
set, varakkaat, miespuoliset kansalaiset), e tarvitse toimia esimerkkind modernille kansa-
laisuuden maaritelméalle. Todellinen tasavaltalaisuus on avoin el&van yhtei skunnan progres-
siviselle muutokselle; dynaaminen republikanismin ideaali (Pettit: 147). Kansalaisuuden
madrittel eminen, niin kaventaminen kuin avartaminen, on jo itsessdan poliittinen teko.

Kansalaisuus tasavaltalai sessa kontekstissa edel lyttaa yksil6iden riippumatto-
muutta, sosioekonomista itsendisyytta Tama taytyy kuitenkin ymmarté& hieman erilaisena
kuin ailemmin kasitelty vapaus toisten hallinnasta: erakoita ja omavaraistaloudessa elavia

lukuunottamatta kaikki yksilét elavét riippuvuussuhteessa toisiinsa. Kansalaiset eivét ole
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jonkin tietyn tahon, vaikkapa Elintarvikeviraston tai orjanomistajan, mielivallan alaisia pe-
rustarpeidensa suhteen, vaan voivat omilla kontribuutioillaan, yhteisty6lla ja kaupankayn-
nill& vaikuttaa tarpel densa tyydyttamiseen. Riippumattomuus tarkoittaa myos sita, etta néil -
la keinoilla kontekstista toiseen vaihtelevat perustarpeet tulevat jotain kautta tyydytetyiksi
— tyydyttaméttomét kansalaiset elvét ole itsendisd, vaan epétoivossaan helppoja halita
Riippuvuus on verkostoitunutta ja sirpal oitunutta — myos ne tahot, kenesta tai mista yksil6t
ovat riippuvaisia, ovat riippuvaisia heista. Kyse el ole toisten, jonkun tietyn tahon tai ins-
tanssin, hallinnasta, vaan pikemminkin keskittyméattomasta anonyymista hallinnasta (Pettit:
159). Tamankaltainen riippuvuus e vaaranna kansalaisen, yksilon, poliittista riippumatto-
muutta eli vapautta toisten hallinnasta. Tasavaltalaisen hallinnon tulee tukea yksi|6iden so-
sioekonomista itsendisyyttd, koska se antaa edellytykset myds poliittiseen riippumattomuu-
teen. Pettitin k&sitykseen tasavaltalaisuudesta on siis sisdanrakennettu gjatus tietynlaisesta
markkinataloudesta, joka kuitenkin pitda huolen (valtion pakottamana) tietyista perustavis-
tatarpeista.

Keskeisin osa kansalaisuuden poliittisuutta koskee kansalaisten yhdenvertai-
suutta lain ja vallan edessa. Julkinen eldma perustuu vapaista yksil 6ista koostuvan yhteison
yhteisilie tiedoille ja uskomuksille (Pettit: 165), minka vuoksi jokaisella yksildllé tulee olla
tdys vapaus ottaa siihen osaa. Jokainen kykenee ottamaan osaa poliittiseen keskusteluun ja
jarjestelméaén — jokaisella kansalaisuuden omaavalla tulee olla mahdollisuus kayttda ylinta
valtaa hallinnon kautta. Vallank&yton edellytys e siis voi olla vaikkapa kuninkaallinen su-
kutausta tai varallisuus, mikdli ne elvét ole jo sindnsa kansalaisuuden edellytyksid. Se, etta
joku kansalaisista kdytanndssa toteuttaa toimeenpanoval taa, on mahdollista vain silla edel -
lytykselld, etté ylin valta on edelleen jokaisella kansalai sella itsellé&n. Tama valta ilmenee
vaalien tai muiden vastaavien prosessien kautta vallankayttgjien valinnoissa. Kaikki ovat
vapaitatoisten hallinnasta, jos he itse saavat paéttaa ketka kayttavét herhin kohdistuvaa hal-
lintaa ja milla tavalla. Tama gjatus tukee myds modernia kéasitystd demokratiasta hallinto-
muotona, joka ottaa myds vahemmisttjen oikeudet huomioon — vapauden enemmiston ty-
rannialta (Pettit: 180-181) — ja joka perustuu yleiselle, avoimelle keskustelulle, josta muo-
dostetaan poliittinen tahtotila toteuttaa haluttuja asioita (Pettit: 187). Kansalaiset kokonai -
suutena muodostavat ”aineettoman kaden” (intangible hand), joka ohjaa yhteiskunnan

suuntaa.
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Tasavalta jérjestelmana

Tasavaltalaisuuteen liitetéén usein gatus kansalaisista moraalisesti hyvina
toimijoina yleisalla tasolla, mutta kansalaisista moraalisesti pahoina ja korruptoituneina
vallankayttgjina (Pettit: 210-211). Taman vuoks toimiva tasavalta edellyttda monimuotois-
ta vallan séételya ja rgjoittamista, jotta korruptoivan vallan lieveilmiéita voidaan torjua.
Osa tasavaltalaisista gjattelijoista on kuitenkin hylannyt gjatuksen absoluuttisesti korruptoi-
vasta vallasta: joko siten, ettd kaikki kansalaiset ovat |ahtOkohtaisesti moraalisesti pahoja
toimijoita, tai ettd valtakorruptoi vain osan kansalaisista. Tama asettaa haasteen vallan sé&-
telylle ja rgjoittamiselle: koska kaikki vallanpitgjét elvéat ole "lurjuksia’ (knaves), e vallan
séatelyssakaan voida lahted liikkeell e tasté gjatuksesta (Pettit: 216-218). Universaalit rgjoi-
tukset ja sanktiot saattavat pitéa todelliset "lurjukset” kurissa, mutta samalla ne hévittavat
epéitsekkdiden, yhteista hyvaa gjattelevien vallankayttdjien motivaation toimia moraalisesti
oikein omasta tahdostaan. Sanktiot ndin ollen synnyttavét liséd "lurjuksia’ tai ainakin ylla-
pitavéat " lurjusmentaliteettia’ (Pettit: 219). Sanktioiden tasapainona tulee olla kannustimia,
jotka tukevat haluttua kayttaytymistd, ja erimuotoisten rangaistustenkin tulee olla neutraa-
listi motivoituneita (Pettit: 222, 225).

Kéaytannossa tehokkain tapa yll&pitéd vallankayttgjien potentiaalisen korrup-
toitumisen ja vaarinkdyttsten valvontaa on tukea vilkasta kansal ai syhtei skunnassa kéytavaa
kriittist keskustelua (Pettit: 232-233). Formaali, yhteisesti sovittuja saantdja noudattava ja

muita kansalaisia kunnioittava keskustelu tuottaa myds sellaisia tuloksia, joita voidaan nos-

tovalta, toimeenpanovalta, tuomiovalta — esimerkiksi siina mielesss, etta toimeenpanoval -
taa kayttavien tahojen toimet kansalaisia kohtaan voidaan nostaa (valitusten muodossa) oi-
keusistuimien kasiteltavéks ja aistaa nain toimeenpanovallan mahdollisesta korruptiosta
riippumattomien tahojen péétettavaksi. Mahdollissmman lagja yhteiskunnan avoimuus,
aina median vapaudesta julkisiin virkanimityksiin, on térkein edellytys tehokkaalle, hedel -
malliselle keskustelulle. Tasavaltalaisuuden ja siihen sisdltyvan vapauden kasitteen voi-
daankin katsoa loppujen lopuks perustuvan konstitutionalismille (absoluuttisen vallan ra-
joittaminen yhteisten séanttjen, perustusain, pohjata) ja demokratialle (Pettit: 238). Kan-

salaisyhteiskunta on symbioosissa valtiovallan kanssa — itsenéiseen rationaaliseen harkin-
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taan kykenevét yksil6t muodostavat julkisen keskustelun kautta yhteiskuntaan sellaisia nor-
meja, jotka heijastelevat korruptoimattoman valtajérjestelman synnyttamia lakeja, ja pdin-
vastoin (Pettit: 242).

Pettitin republikanistisen kansalai sen vastuut ja oikeudet

Tapa, jolla Petit hahmottaa tasavaltalaisuuden ja kansalaisuuden kasitteita,
antaa paljon liikkumavaraa. Han asettaa tiukat (ehdottomat) rajaehdot varsin kauas toisis-
taan, mink& jalkeen han keskittyy antamaan tarkentavia suosituksia sellaisista piirteista ja
ominaisuuksista, jotka hdnen mielestddn parhaiten edistévét republikanistisia tavoitteita.
Tasavaltalainen kansalainen muodostuu monikerroksiseksi ja -ulotteiseks entiteetiksi, joka
samaan aikaan on seka esimerkki yksiléllisestd ainutkertaisuudesta ja omal aatui suudesta
etta ehdoton kategoria, johon luokitteleminen kaventaa kansalaisuuden kasitettd moneen
muuhun nakokulmaan verrattuna. Kansalaisten tulee olla kyvykkéita saavuttaakseen kansa-
laisuuden oikeudet, mutta kansalaiset myos edellyttévat ympériston tarjoavan asioita ja
asiantiloja edistéékseen kyvykkyyttadén seka kayttéékseen kyvykkyyttaén kéytanndssa.

Jotta kansalaiset, individualistiset yksilot, voisivat missédn méaérin agjatella
"yhteistd hyvad’ ja suorittaa rationaalista harkintaa, tulee kansalaisille olla mahdollisuus
kouluttautua ja ndin kehittda henkisid ominai suuksiaan. Koulutetut kansalaiset omaavat tie-
totaidon, jota tarvitaan poliittisen vallan yksil6tason toteuttamiseen. Heilla pitéa olla myos
oikeudet, valineet ja mahdollisuudet saada kokemusta poliittisesta vai kuttamisesta: toteutu-
va sananvapaus, gjan tasalla toimivat joukkoviestimet, fyysisista etdisyyksisté riippumatto-
mat kommunikointiyhteydet. Vasta téllaiset kansalaiset kykenevét sellaiseen deliberatiivi-
seen keskusteluun, joka "kantaa hedelm&d” eli tuottaa kokonaisuuden kannalta parempia
lopputuloksia helkentémétta kenenkddn asemaa. Mikali kansalaiset toimivat vaaristyneen
informaation piirissa eivatka kykene prosessoimaan saamansa tietoa, he ovat alttiita mani-
pulaatiolle €i toisten hallinnalle (dominium), menettéen paikkansa vapaina valtaa omaavi-
na yksil6ina alistuen orjien tai palvelijoiden asemaan. Esimerkiksi demokratiassa, joka el
toteuta republikanismin ihanteita, kansalaiset saattavat valita johtajakseen tyrannin, jonka
toimintaa e valvota eiké rgjoiteta kansalaisten toimesta, ja kenen vallan perustana on kan-
salaisten pelkojen (esimerkiksi véahemmistdja kohtaan), turvallisuuden ja stabiliteetin kai-

puun seké vaardan informaatioon perustuvan harhaanjohtamisen hyvaksikayttd. Néin ollen



Ville Pekkala Essee 6 (7)

Jyviaskylén yliopisto VALSI130
Yhteiskuntatieteellinen tiedekunta
Valtio-oppi (YFI) 24.8.2010

kansalaisilla on siis seké oikeus etta velvollisuus vaatia valtioval lalta sellaisia toimenpitei -
t, jotka tukevat heidan toimintaansa parempina kansalaisina, koska tall6in edesautetaan re-
publikanististen ihanteiden toteutumista koko yhtei skunnan lagjuudessa.

Kansalaisen pahin mahdollinen tapa laiminly6da vastuunsa on yleinen véalin-
pitaméattomyys poliittista jarjestelmad, vallanpitdjien toimia sek& oman henkisen ja poliitti-
sen kyvykkyytensa edistamisté kohtaan. Tasavaltalaisuus ei tarkoita vain poliittisen osallis-
tumisen mahdollisuutta samalta viivalta muiden kansalaisten kanssa, vaan se edellyttaa ak-
tilvista osallistumista jossain muodossa. Koska "yhteinen hyv&” muodostuu Pettitin nake-
mysten mukaan intersubjektiivisen tiedon ja kokemuksen pohjalta, osallistumatta jattami-
nen deliberaatioon kdyhdyttéé tata kokonai suutta ja johtaa huonompiin padtoksiin ja loppu-
tuloksiin. Tarkennuksena: passiivisuuden/valinpitdméttomyyden vastakohta tassa yhteydes-
si e véttamatta ole proaktiivinen osallistuminen. Kaikki kansalaiset eivét voi olla samalla
tavalla poliittisesti valveutuneita kuin kaikkein aktiivismmat kansalaiset, eivétka kaikki
kansalaiset voi perustarpeiden tyydyttamiseen liittyvien rajoitteiden (tyo, perhe, muut vas-
tuut) vuoksi osallistua téysipainoisesti poliittisen jarjestelman yllgpitoon kuten ammeattipo-
liitikot. Mutta passiivisuuden vastakohdalla katsoisin téssa tarkoitettavan sité, etté esimer-
kiksi oman ammatillisen tietotaidon puitteissa jokainen kansalainen olisi velvoitettu huo-
matessaan epakohdan kommentoimaan sitd ja esittdmaan korjausehdotuksia sen sijaan, etta
suhtautuis siihen vélinpitaméttomasti, vaikka tiedostaa parannustarpeen. Asiangga on
velvollinen kommentoimaan julkisesti 1akiehdotusta, joka on hanen tietotaitonsa pohjaltaja
hanen nakokulmastaan selvasti perustuslain vastainen. Han laiminl6is tehtévansa kansalai -
sena olemalla tekemétta mitéén. Hanen kansalaisuutensa e riippuis siité kuinka monessa

mi el enosoituksessa han on ollut mukanata montako kertaa hdn on ollut vaaleissa ehdolla

L oppupé&étel mét

Pettit asettaa republikanistisille kansalaisille paljon vastuuta. Taustalla vai-
kuttaa hanen vankkumaton luottamuksensa siihen, etté ainakin osa kansalaisista toimii ja
gjattelee moraalisesti oikein, on "hyvi&’ ihmisid Mika8i nain e olisi, hyvien lopputulosten
saavuttaminen jarjestelméasta riippumatta oliss mahdotonta, ja taannuttaisiin tilanteeseen,
jossa on aina riistettyja ja riistgjighyotyjia. Han on myds varsin ennakkoluuloton eri

yhtei skuntamallien soveltamisesta tasavaltal aiseen kaytantoon, vaikka k&yténndssa esimer-
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kiksi monet arvoliberaalit ndkemykset saattavat asettua poliittisella kentélla poikkiteloin ta-
louskonservatismin kanssa. Han itse uskoo parlamentaarisen demokratian ja habermasilai -
sen deliberaation, johon sisdltyy osittain keskitetyssa kontrollissa oleva markkinatal ous,
tuottavan parhaita lopputuloksia tasavaltalaisuuden kannalta. N&kisin, ettd Pettitin tarjoama
ehdotus ” parhaasta kokonaisuudesta’ koskien tasavaltal aisuuden ja kansalai suuden suhdet-
ta onkin soveltuvin, ellei jopa ainoa mahdollinen, vaihtoehto sen kdytannon toteuttamises-
sa

Sitg, toteutuuko ihanteellinen republikanismi koskaan t&ydellisesti, on vaikea
sanoa. Yleensd readlimaailma kuitenkin koostuu harmaan eri sdvyista mustavalkoisten
ehdottomuuksien sijaan. Emme todennakdisesti koskaan saavuta missdan yhteiskunnassa
tar missdan mittakaavassa tilannetta, jossa jok'ikinen kansalainen toteuttaisi
republikanistisen kansalaisuuden ihanteita kyvykkyytensa ja osallistumisensa puolesta. Se
e kuitenkaan tarkoita etteiko siihen olisi hyva pyrkia Sellainenkin tasavaltalaisuus, joka
toteutuu "vain’ 99-prosenttisesti, toteuttaa kuitenkin enimmiltd osin tasavaltalaisuuden
ihanteita. Kyvykkéiden, aktiivisten, tasa-arvoisten ja riippumattomien kansalaisten tavoite
on mielestani tavoittelemisen arvoinen asia. Se on vélinearvo paremmin toteutuvalle tasa-
arvoiselle demokratialle. Vakka kansalaisuuden ihanteiden yll&pitaminen olisikin
ainoastaan instrumentaalinen arvo, e pida kuitenkaan vaheksya sen merkitystd. Se on
vahimmaéisvaatimus sellaiselle ideadlille republikanismille, mik& utilitaristisesta
nakokulmasta edistda paljon puhuttua "yhteistd hyvad”, kokonaisuuden kannalta suurinta

hyotya.



